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As familias homoparentais parecem contrariar a nocdo de familia,
assente numa forte distincdo de género, a que correspondem algumas
atribuicdes ideais de papéis: mae/mulher, pai/homem. A antropologia
guestionou ja& o caracter universal do parentesco mas pode-se também
guestionar a distingdo masculino/feminino, pai/mae associada a familia. A par
da contingéncia do parentesco e da sua “desnaturalizacdo”, a ciéncia aumenta as
possibilidades no dominio do parentesco, ao introduzir a escolha como critério
de construcdo familiar. Em simultaneo, os governos de alguns paises ajustam as
leis para que se construam relagdes familiares ndo assentes nas distincdes de
género fundamentais. Nesta comunicagdo discute-se a relevancia dos papéis de
género numa familia homoparental, com base nalguns estudos efectuados na
Europa e na América do Norte.
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Quando falamos numa familia homoparental estamos desde logo a entrar por
uma via que, a partida, parece contrariar a propria nogdo de familia, assente numa forte
distincdo de género, a que correspondem simbolicamente algumas atribuicdes: 0s papéis
de mae/mulher e de pai/homem. Se é certo que, aparentemente, estas distingfes tendem a
estar cada vez mais esbatidas, e que se espera que a responsabilidade na educagdo dos
filhos seja dividida por igual entre os pais, continua a dar-se uma enorme importancia as
distincGes de género no seio da familia, consideradas como referéncias fundamentais.

As distingdes de que falamos pressupdem que a mulher € mae e o homem pai, e
que os dois coexistem numa relacdo parental (mesmo se uma das partes nunca participou
de facto nesta relagdo) e esta € normalmente vista como a Unica e natural possibilidade
numa relacdo que é, apesar de tudo, socialmente construida. A ideia de que para se ser

pai € necessario ser-se homem estd ligada aquela outra defendida por David
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Blankenhorn, autor do livro Fatherless América (1995) que causou um enorme debate

ao afirmar que a propria masculinidade so se atinge plenamente com a paternidade:

A paternidade, mais do que qualquer outra actividade masculina,
ajuda os homens a tornarem-se bons homens: mais propensos a
obedecer as leis, a ser bons cidaddos, a pensar nas necessidades
dos outros. (p.21 — tradu¢do minha)

E certo que, para o autor, esta paternidade benévola é apanagio exclusivo dos
pais bioldgicos ou adoptivos, sendo o0s padrastos excluidos desta propensao para o bem.
Também na equacdo subjacente a este argumento existe a mde/mulher, cuja presenca é
fundamental e necessaria a existéncia deste pai/homem. Para la do interesse em
defender os valores da familia tradicional americana, o autor estd empenhado em
reforcar, através da familia, as distingdes de género, absolutamente necessarias a
conservacao destes valores.

Quando se fala em familias homoparentais esta I6gica familiar fica desde logo
ameacada e com ela o futuro da familia pensada nestes termos. As justificacdes para a
ndo-aceitacdo das familias homoparentais sdo frequentemente as de que se trata de uma
situacdo anormal, desviante, em que as criancas vao crescer confusas, destituidas de
valores morais, em que serdo provavelmente recrutadas para a homossexualidade. Esta
ideia pode manifestar-se de varias formas e quase sempre € expressa em favor do
“superior interesse da crianca”. Em 2003 (a 31 de Julho), o Vaticano emitiu um
documento de oposi¢cdo ao casamento homossexual onde se lia: “Inserir criangas nas
unides homossexuais através da adopcdo significa, na realidade, praticar a violéncia
sobre essas criangas, no sentido que se aproveita do seu estado de fraqueza para
introduzi-las em ambientes que ndo favorecem o seu pleno desenvolvimento humano.”
Apesar das alegacdes da Igreja de que “o pleno desenvolvimento humano” das criangas
gue crescem nas familias homossexuais estd comprometido, 0 que parece estar de facto
comprometido nesta possibilidade é mais a plena continuidade da familia tradicional.
Desde logo porque o referido documento trata de uma eventual autorizagdo do

casamento homossexual e da sua reproducdo, ignorando a existéncia dos milhares de
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familias que por todo o mundo, vivem ja, e nalguns casos ha muito, nessas condicdes
sem que os estudos efectuados revelem qualquer deficit de humanidade nestes filhos,
nestas criancas — ideia corroborada pela American Academy of Pediatrics que se
posiciona publicamente em favor da adop¢ao de criangas por casais do mesmo sexo.

Antes do mais é preciso lembrar aos que acreditam que a adopcdo € a Unica
forma de um casal homossexual ter filhos que ndo s6 a maioria dos individuos que
compdem estes casais ndo é estéril como tdo-pouco a reproducdo € um acto
exclusivamente natural. Ter filhos é um acto de vontade, uma vontade vista como um
desejo natural, que a homossexualidade néo inibe.

O parentesco foi ja “desnaturalizado” (Collier e Yanagisako, 1997), porquanto as
evidéncias etnogréaficas esclarecem a sua pertenca mais ao dominio da cultura que da
natureza, uma vez que as associacdes genealdgicas sdo sobretudo construidas. David
Schneider (1984) foi dos antropdlogos que mais se bateu contra 0 enraizamento
bioldgico do parentesco que prevalece no pensamento ocidental onde, por definicdo, o
parentesco é composto por relacBes baseadas na reproducdo sexual. Sendo um dos
primeiros grandes criticos do que designou por “Doutrina da Unidade Genealdgica da
Humanidade”, chamou a atencdo para que o método ndo € mais que uma tentativa de
generalizacdo de uma nocdo ocidental assente na ideia de que o parentesco esta ligado a
partilha de uma substancia comum, que aproxima e identifica as pessoas umas com as
outras. No Ocidente, esta consubstancialidade estd fortemente ligada a reproducéao e ao
pressuposto de que “o0 sangue é mais espesso que a agua” (blood is thicker than water).

Os estudos realizados em diversos contextos ndo ocidentais revelam, porém, que
o valor atribuido a reproducéo no Ocidente ndo € universal. Entre os Nuer do Sudéo, por
exemplo, a designacdo de pai estendia-se a demais membros da familia, incluindo
mesmo alguma irma do pai, que por ser estéril passava, ao fim de alguns anos de nao
gestacdo, a constar do grupo dos homens e a ser chamada de pai (Héritier, 1996). E nas
Ilhas Salomao, por exemplo, em que as criancas ficam com os pais ndo pela ordem
natural das coisas mas porque 0s pais as desejam e sdo autorizados a fazé-lo pela
comunidade, torna-se evidente o caracter fragil e condicional das relacBes entre pais e
filhos (Holy, 1996).

A par da evidéncia universal da contingéncia do parentesco e da sua

“desnaturalizacdo”, os desenvolvimentos tecnoldgicos aumentam as possibilidades no



dominio do parentesco ao introduzir a escolha como critério de construcdo familiar.
Marilyn Strathern (1996) chama a atencdo para a forma como as possibilidades
introduzidas pelas novas tecnologias reprodutivas, desenvolvidas para colmatar
limitagBes bioldgicas, vao mais longe na requalificagdo do parentesco: ao criarem um
vinculo natural por via artificial, como resultado da escolha de se ter filhos que
naturalmente ndo se podem conceber, abrem caminho para que outros candidatos a pais,
naturalmente impossibilitados, possam também satisfazer as suas pretensdes. A ciéncia
permite j& situacdes que desafiam todas as no¢des de parentesco, como é o caso de mées
virgens ou de duplas maes bioldgicas (no caso em que existe uma méae hospedeira, que
gera um embrido proveniente de uma combinacao de 6vulo/espermatozdide alheia).

Mas ndo € apenas a ciéncia que da passos na construcao de relacbes familiares
ndo assentes nas distingdes de género fundamentais, 0s governos de alguns paises,
acompanham ja estes desenvolvimentos ao permitirem aos casais homossexuais tanto a
adopcéo plena de criancas, como a adopc¢éo do filho do companheiro por um parceiro do
mesmo sexo. Nesta segunda forma, a mais frequente na Europa e em préatica em paises
onde a adopgdo conjunta ndo €, ainda, permitida, trata-se de adaptar a legislacdo a uma
realidade em que as familias se véem muitas vezes incapazes de gerir a sua situacao
familiar por falta de enquadramento legal (seja na relacdo dos filhos com a escola, seja
na prépria vivéncia quotidiana quando, por exemplo, o pai/mée legal se ausenta e a
crianga é deixada com o companheiro/a. Mas ha paises que vdo mesmo mais longe nesta
adaptacdo as diversas formas de agrupamento familiar e aplicam a presuncdo de
paternidade a parceira ndo parturiente de um casal de lésbicas que tenha um filho por
inseminacao artificial - € assim no Quebeque, no Canada.

Voltando a questdo inicial da distin¢do pai/mae, homem/mulher, importa desde
logo chamar a atengdo para 0 modo como a reproducdo medicamente assistida introduz
novas questdes com forte ressonancia no plano social e juridico. Hoje em dia as familias
sdo cada vez mais diversificadas e pai/madrasta; mae/padrasto, meio-irmao-materno,
meio-irm&o-paterno, irmdo-filho-do-marido-da-mée, etc. sdo realidades que néo
surpreendem ninguém. Para além destas familias recompostas, as novas tecnologias
evidenciam ainda outras distincbes como “mée genética”, “méae bioldgica”, “mée de
aluguer”, etc. As realidades sociais hd muito que transcendem as designacdes que

existem e que séo visivelmente insuficientes.



Nas familias homoparentais esta parece ser das situacBes mais dificeis de
resolver e aceitar: assim, surgem termos como “a outra mae”, “madrasta”, “tia” ou entao
opta-se pela utilizacdo apenas do nome da pessoa em causa. Em relacdo ao casal é
referido como *“a minha mée e a parceira”; “as minhas mées”; “os meus pais”, etc. Esta
dificuldade, porém, ndo € tanto sentida no seio da familia, sobretudo quando as criangas
vivem esta situacdo desde sempre, mas nas referéncias a familia fora do seio familiar.
Abigail Garner, autora de um importante estudo americano sobre os filhos de pais LGBT
(Lésbicas, Gays, Bissexuais e Transgender) — Families Like Mine (2004) —, e ela propria
filha de pai gay, conta que certa vez, na cerimonia de graduacdo da faculdade, uma
colega Ihe perguntou qual dos dois homens para quem apontou como sendo a familia,
era o seu pai. Garner esclareceu que um era seu pai, e 0 outro, o parceiro dele (em inglés

partner).

“O ‘partner’?” perguntou. Eu sustive a respiracdo. “Bem”
continuou “ndo é fantastico que o ‘partner’ do teu pai tenha
vindo de tdo longe com ele para assistir & ceriménia da tua
graduacdo!”. Respirei de alivio, satisfeita por ela ter percebido e
achado fantastico. Mas depois acrescentou, “A que ramo de
negdcio € que eles se dedicam?” (Garner, 2004: 139 — Tradugdo
minha) — é que partner em inglés quer igualmente dizer sdcio.

A inexisténcia de nomes para as relacdes torna dificil fazer transparecer a
importancia destas pessoas na familia quando se fala dela a estranhos. A antropd6loga
Anne Cadoret (2000) observa no contexto francés, e em relagdo aos pais, esta mesma
necessidade: “Nota-se uma vontade muito nitida de utilizar um termo de parentesco e
ndo apenas o nome préprio da pessoa em causa, sublinhando assim uma vontade de
formar uma familia, de se afirmarem como pais.” (Cadoret, 2000: 173 — Traducéo
minha). Assim, tanto acontece que mde e pai sejam os bioldgicos ou legais, e 0s
restantes, padrastos ou padrinhos, como também se opta por chamar pai/mae a ambos 0s
membros do casal, seguido do primeiro nome que distingue cada um deles.

As dificuldades relatadas ndo seriam provavelmente muito distintas das que
existiriam para a adop¢do comum, ndo fossem estas estar, normalmente, ao servico de
uma ficcdo de nascimento: veja-se as restricdes no acesso a adopcdo e a reproducéo
assistida, sob o argumento do principio do bem-estar da crianca, sendo que muitas vezes

as condicdes exigidas jamais seriam satisfeitas pelas familias que geram criancas sem



recorrer a estes meios. Ja quando uma mae sozinha, ou um pai celibatario, ou até um
casal do mesmo sexo opta pela adopcdo, estad-se em geral consciente da auséncia de um
dos sexos nesta composicdo. Quase todos os estudos nesta area referem néo ser dificil, na
maioria dos casos, situar 0 sexo ausente uma vez que a crianga nasce de um casal
heterossexual e é posteriormente adoptada por esta ou aquela pessoa, ou pelo casal do
mesmo sexo. Por outro lado, no caso dos filhos resultantes de inseminacéo artificial esta
questdo torna-se mais dificil de resolver. O envolvimento de mais do que duas pessoas no
processo de concepcdo dificulta a nomeacdo de cada um dos pais e privilegia um em
detrimento do outro dos membros do casal.

Sejam quais forem os termos usados, a dificuldade em classificar os parentes
parece residir mais na forma como se explicam as relacdes familiares em causa. O termo
escolhido devera evidenciar a existéncia de uma relagdo de tipo familiar e a posi¢édo da
pessoa face a quem a nomeia. Como diz ainda Anne Cadoret (2000):

A familia sempre foi uma montagem. Tanto para as familias
homossexuais quanto para as familias heterossexuais trata-se de
fazer a ‘bricolage’ da familia a partir de diversos argumentos de
parentesco: o bioldgico, o social, o afectivo, o juridico, o
cultural, o historico. Mas as familias homossexuais fazem cair a
nossa ilusdo de um “parentesco natural”, de uma adequacao do
parentesco bioldgico ao parentesco social. (Cadoret, 2000: 173 —
Tradugdo minha)

Para além disso, estas familias, ao reproduzir-se poderdo estar a reproduzir o
desajuste: que sera dos filhos que crescem nestas familias? Que homens e que mulheres
serdo? Que familias irdo eles construir?

Nos anos 80, nos Estados Unidos da América, os estudos sobre filhos de casais do
mesmo sexo evidenciavam a necessidade de contrariar 0s argumentos homofobicos e
sublinhavam a existéncia de poucas diferengas entre as criancas educadas numa familia
homossexual face as que cresciam numa familia heterossexual, e era até recorrente a
indicacdo de que na sua grande maioria estas criancas na idade adulta tendiam para a
heterossexualidade, como se isso fosse sindbnimo de uma educacéo eficaz. As descobertas
lam ao encontro dos receios da maioria heterossexual e homo-hesitante, e uma vez que
esses receios se prendem normalmente com a hipotese de estas criangas apresentarem

inconformidades de género, se as raparigas crescessem mais arrapazadas e 0s rapazes



efeminados, tal seria motivo para preocupacdo. Em 2001, os sociélogos americanos
Judith Stacey e Timothy J. Biblarz, reexaminaram os dados utilizados nos estudos sobre
os filhos das familias do mesmo sexo, efectuados entre 1981 e 1998, e concluiram que
contrariamente ao que antes havia sido divulgado, estes filhos apresentavam algumas
diferencas relativamente aos seus congéneres de familias heterossexuais. A interpretacao
feita por estes autores sugere uma maior tendéncia dos filhos com pais do mesmo sexo
para desafiar as ideias relativas aos papéis de género e a sexualidade. Ao mesmo tempo
que se mostravam mais abertos, por exemplo, ao igual desempenho de fungdes
normalmente associadas a um dos sexos, também se revelavam mais abertos a aceitacéo
das relagcdes homossexuais, sem que isso fosse, no entanto, sinénimo de uma sexualidade
mal resolvida — tanto para a homossexualidade quanto para a heterossexualidade.

No seu estudo, sobre filhos de casais do mesmo sexo, actualmente entre os 20 e
os 30 anos, Abigail Garner verifica que por vezes estes filhos apresentam personalidades
em cujas distingdes de género sdo menos Obvias e em que 0s papéis sao mais indistintos
— um aspecto que 0s conservadores tomam como evidéncia de uma falha no
desenvolvimento das criancas, mas que 0s proprios consideram, em geral, ser uma mais-
valia, na medida em que lhes confere uma liberdade maior de comportamento ao
poderem expressar livremente tracos mais efeminados ou masculinos e ao serem
abertamente afectuosos com alguém do mesmo sexo sem que isso os faca sentir
esquisitos ou inseguros em relacdo a sua propria sexualidade. Entre os jovens adultos
com quem trabalhou, Garner percebeu como muitos deles tém uma clara nocao de que a
sua identidade de género escapa, por vezes, a rigidez dos padrdes e ndo se coaduna
exactamente com o que € ser homem e mulher, mas longe de considerarem isso uma
falha no seu desenvolvimento pessoal, acreditam que tal os valoriza no seu
relacionamento com os outros e Ihes d& uma maior abertura e capacidade de tolerancia —
concluséo, alids, a que tém chegado quase todos os estudos nesta area.

E se os proprios se sentem bem, e integrados, e resolvidos na sua sexualidade,
por que motivo se teme tanto pelo desenvolvimento destas criangas? Porque é que se diz
Sser no seu superior interesse que se impede a adopcgédo por casais do mesmo sexo? Como
é que se podera viver com uma realidade familiar que parece ndo ensinar a distinguir,
com as suas proprias referéncias, o lugar dos homens e das mulheres na sociedade e na

familia? E quando é que o “problema” das familias homoparentais passa a ser o



“problema” da familia? Acima de tudo, o que a homoparentalidade evidencia é a
possibilidade de se formar e viver a familia de um modo néo alicergado nas categorias
de género que na sociedade Ocidental estiveram sempre na base da sua formacéo,
justificando (e justificadas por) o seu caracter natural. Para melhor se perceber a
homoparentalidade é pois fundamental desmontar este conceito de familia assente numa
forte distingdo de género e a partir dai perceber se ainda sobram motivos para que se

receie a sua proliferacao.
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